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Svitlana Pavlovs’ka. Production and Distribution of Leaflets, Oral Propaganda of 
The Main Lines of Ideological Activity of the Red Army During the Liberated Territory 
of Ukraine from Germen Occupation in the Spring of 1944. The article deals with the 
experience of the political organs of the Red Army agitation and propagandist events. They 
are aimed at the personnel of the enemy for the purpose of information and psychological 
influence. Аs a result provides further rejection of armed struggle and surrender.

Having considered in this article the importance of the issue of such types of 
agitational and propaganda activities such as the manufacture and distribution of 
leaflets and oral propaganda of the ideological agencies in the activities of the Red Army, 
there is reason to talk about the need for a true study of the experience

The effectiveness and importance of using communication channels of data has 
not lost its weight and still.

In the conditions of modern military conflicts when hostile electronic warfare 
systems suppressed the work of the Internet and other communication media, such as 
television and radio. a delivery of printed materials is not worked out, it is these types 
of reports required information play the role of an important element of the content of 
the information and the attention of the enemy population and the establishment of 
appropriate motivational component
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ПРАКТИЧНА РЕАЛІЗАЦІЯ ТАКТИЧНОЇ СХЕМИ «ОЛЕГ»
У КАРПАТСЬКОМУ КРАЇ ОУН

Вадим Ільницький. Практична реалізація тактичної схеми «Олег» 
у Карпатському краї ОУН. У статті, на основі невідомих та маловідомих 
документів, розглядається один із стратегічних напрямків діяльності підпілля 
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Карпатського краю ОУН, спрямований на залучення осіб, які легально прожи-
вали та працювали в різних органах радянської адміністрації, промисловості, 
сільському господарстві та навчалися, до націоналістичних організацій. Дове-
дено, що саме залученню осіб, які проживали легально приділялася значна увага. 
На конкретних прикладах розкриваються особливості та масштаби її реалі-
зації на вказаній території. З’ясовано, що попри всі складнощі у поширенні на-
ціоналістичного впливу на осіб, які проживали легально такі заходи давали 
конкретні результати.

Ключові слова: підпілля, програма «Олег», Карпатський край ОУН.

Василий Ильницкий. Практическая реализация тактической схемы 
«Олег» в Карпатском крае ОУН. В статье на основе неизвестных и малоиз-
вестных документов рассматривается один из стратегических видов деятель-
ности подполья Карпатского края ОУН, направленного на привлечение лиц, ле-
гально проживающих и работающих в разных органах советской администра-
ции, промышленности, сельском хозяйстве, учащихся, к националистическим 
организациям. Доказано, что значительное внимание уделялось именно привле-
чению лиц, проживающих легально. На конкретных примерах раскрываются осо-
бенности и масштабы реализации на указанной территории. Установлено, что 
несмотря на все трудности в распространении националистического влияния 
на лиц, проживающих легально, такие меры давали конкретные результаты.

Ключевые слова: подполье, программа «Олег», Карпатский край ОУН.

На сьогоднішній день уже вдалося розвіяти не один міф створений радян-
ською пропагандистською машиною про нібито суто західне походження україн-
ського націоналізму, нетерпимість до представників інших національностей, 
жорстоке ставлення до місцевого населення тощо. Для науковців і широкого за-
галу добре відомо, що будь-який рух на певній території не здатен протриматися 
без підтримки місцевого населення, або допомоги ззовні. Натомість залишається 
обмаль праць, у яких розкривається практична робота українських націоналістів 
щодо одного із напрямків по втягненню місцевої молоді, активістів у лави борців 
за Українську самостійну соборну державу. Саме тому окремого дослідження та-
кож потребує проблема реалізації тактичної схеми «Олег» (залучення і створен-
ня із осіб, які легально проживають націоналістичних організацій) у Карпатсь-
кому краю ОУН (Дрогобицька, Закарпатська, Івано-Франківська, Чернівецька 
області).

Наукових досліджень про реалізацію тактичної схеми «Олег» обмаль. Да-
на проблема порушувалися в узагальнюючих працях із історії українського 
визвольного руху А. Кентія, Ю. Киричука, А. Русначенка, В. Сергійчука1. Роз-
робку тактичних схем «Дажбог», «Олег», «Орлик» у підпіллі розглядає Д. Вєдє-
нєєв і Г. Биструхін2. Однак, окремого висвітлення цей аспект не отримав. Саме 
відсутність комплексних робіт, присвячених різним напрямкам цієї діяльності, 
зумовлює актуальність даної розвідки. З огляду на обмежені відомості про ро-
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боту ОУН щодо втягнення та створення націоналістичних організацій із осіб, 
які проживали легально.

Упродовж 1945–1946 рр. керівники Проводу виробили три тактичні схе-
ми – «Дажбог», «Олег», «Орлик». Пізніше вони доопрацьовувалися та коригу-
валися на нарадах Проводу ОУН у 1946–1949 рр. «Дажбог» – схема переходу в 
глибоке підпілля, припинення відкритої диверсійно-терористичної боротьби, 
що дозволило б зберегти кадри для подальшої тривалої діяльності в умовах 
радянської дійсності. «Олег» передбачав активну роботу серед тих, хто мешкає 
легально, насамперед молоді, підбір і підготовку майбутніх кадрів ОУН. Так-
тична схема «Орлик» охоплювала поширення антирадянської націоналістичної 
діяльності на східні області України.

Реалізовувати тактичну схему «Олег» (скорочення від «Організація ЛЕГа-
льна») рекомендувалося найбільш надійним підпільникам. У деяких випадках
дозволялося розконспіровувати легальників3. Ці заходи підпіллям ОУН прово-
дилися районними і надрайонними проводами ОУН під контролем референтур 
СБ окружних проводів. Створенням легальної сітки передбачалася організація 
резерву для чинного підпілля ОУН і проведення окремих заходів підпіллям 
ОУН через ці кадри на селі і в місті. Для цієї мети було дозволено вербувати осіб 
із числа інтелігенції, робітників і селян (як чоловіків, так і жінок-українок, неза-
лежно від місця народження, приналежності до партії, комсомолу, місця роботи).

Підбір, вербування і подальша робота в ОУН цих осіб відбувалися таким 
чином. Районний і надрайонний провід ОУН підбирав відповідну кандидатуру 
(цією роботою займалися як провідники вказаних проводів, так і референти 
СБ, пропаганди), в окремих випадках займатися цим дозволялося провідникам 
кущових проводів, які підбирали відповідні кандидатури (вольові, рішучі, 
схильні для роботи в ОУН, конспіративні, котрі не були заарештовані органа-
ми МДБ за антирадянську діяльність і не були пов’язані співробітництвом зі 
спецслужбами). До такої кандидатури прикріплявся уповноважений зі складу 
проводу, що проводив з нею всю подальшу роботу у період її перебування кан-
дидатом і членом ОУН4.

При створенні нових молодіжних організацій слід було дотримуватися най-
суворішої конспірації, навіть серед місцевих підпільників. У результаті мали по-
стати в кожному селі, класі і курсі середніх і вищих навчальних закладів глибо-
ко законспіровані молодіжні організації. Відповідальність за організацію моло-
діжних ланок по селах покладалася на керівників районних організацій, а в міс-
тах і навчальних закладах – на керівників надрайонних проводів. Учасників мо-
лодіжних оунівських організацій, які проживали легально, заборонялося залу-
чати до виконання таких завдань, які могли потягнути за собою розшифрування. 
Кожний учасник легальної сітки ОУН мав упродовж року освоїти теоретичні 
основи націоналістичної ідеології. Основний наголос рекомендувалося робити 
на виховну роботу з розрахунком на те, щоб з неї поступово готувати заміну за-
гиблим підпільникам5. Планувалося провести навчання за спеціальною програ-
мою, включаючи конспірацію, ідеологічну підготовку, методи і форми роботи СБ6.
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Особливої актуальності ця проблема у Карпатському краї ОУН набула у 
1950–1951 рр., коли головний вектор спрямовувався на збереження залишків 
збройного підпілля і поповнення новими кадрами, здебільшого за рахунок мо-
лоді, створення організацій з числа осіб, які проживали легально, підрив полі-
тичного і організаційно-господарського зміцнення колгоспів, поширення впли-
ву на східні райони7. При ліквідації у грудні 1951 р. УМДБ Станіславської обл. 
в одного з керівників ОУН було вилучено вказівки провідника Карпатсько-
го краю ОУН С. Слободяна-«Єфрема». Він, зокрема, вимагав від підпільників 
створити широку сітку легальних організацій у вищих і середніх навчальних за-
кладах, а також школах ФЗН. У вказівках зазначалося, що особи, завербовані 
на селі, проходили кандидатський стаж шість місяців, у місті – впродовж року. 
Кандидатський стаж ділився на два періоди. Перший (на селі) – два місяці і дру-
гий – чотири. Для завербованих у місті перший період – чотири місяці і дру-
гий – вісім. У перший період кандидатського стажу проводилася перевірка во-
льових якостей особи, їй давали окремі завдання з поширення та розмноження 
націоналістичних листівок, підпалу сільрад, клубів, тракторів, комбайнів тощо. 
Паралельно перевірялися родичі кандидата, його оточення і вивчалися можли-
вості використання у подальшому для виконання інших завдань. У другому пе-
ріоді кандидатського стажу проводилося навчання – виховання у націоналіс-
тичному дусі; для цього давали націоналістичну літературу і перевірявся рівень 
її засвоєння. Після проходження кандидатського стажу особа складала присягу 
на вірність ОУН і тільки тоді включалася до її складу. Цей легальник ні з ким 
іншим не зв’язувався, а мав зустрічі за графіком двічі на місяць з уповноваже-
ним проводу ОУН і виконував його вказівки. Цим особам у період кандидатсько-
го стажу присвоювалися псевда, кожний вербований перевірявся СБ окружної 
референтури чи за дорученням цієї референтури, окремим особам референту-
рою СБ надрайонних проводів давалися завдання на виконання збройних ак-
цій у період кандидатського стажу. Наприклад, у Надвірнянському р-ні легальна 
сітка складалася з восьми осіб, у Богородчанському – п’ятьох, Лисецькому – чо-
тирьох, Галицькому – двох. До легальної сітки у с. Глибока Богородчанського 
р-ну (1951) входив учитель Петро Середюк8.

Кращим кандидатам легальникам «Л» могли також давати завдання: а) ро-
боту по зв’язку («Л»-зв’язник), однак тільки діяльним, перевіреним і обов’язково 
з дозволу окружного проводу; б) технічну роботу – машинописна (компетенція 
окружного проводу); в) бойові завдання: терористичні акти, за принципом ви-
правдання довіри перед організацією (компетенція надрайонного провідника); 
г) завдання кандидатам чи членам «Л», мобілізованим у РА чи в ФЗН9.

Із завершенням збройної боротьби чисельність таких організацій з осіб, 
які проживали легально, збільшувалася. Наприкінці 1940-х рр. змінилася так-
тика оунівців у питаннях комсомолу. Відтепер вважалося за доцільне розкла-
дати комсомольські організації зсередини, для цього не забороняли вступати 
у комсомол, ходити на збори, однак рекомендували не платити членські вне-
ски10. Так, 13 грудня 1948 р. у с. Чинадієво оперативники Свалявського окр-
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відділу МДБ заарештували члена ВЛКСМ Ю. Мельничука (член ОУН), який на
слідстві зізнався: до 1947 р. працював провідником кущового проводу ОУН у 
Станіславській області, а відтак прибув у с. Чинадієво і влаштувався на робо-
ту вчителем, паралельно з цим поширював серед населення націоналістичну 
літературу. Інколи комсомольцям для перевірки на практичній роботі давали 
виконувати різноманітні доручення і лише після цього могли прийняти у ряди 
підпілля11.

Одна з найбільших націоналістичних організацій на Закарпатті була ство-
рена на базі Тячівського районного проводу ОУН «Організація за визволення 
України», котра мала мережу станичних організацій в Тячівському, Рахівському, 
Виноградівському, Хустському, Воловецькому районах. Чисельність організації 
становила у квітні 1947 р. близько 100 осіб, переважно учнівської молоді. Репре-
сивно-каральні органи заарештували 66 членів організації12.

Радянська репресивно-каральна система, усвідомлюючи особливу небез-
пеку існування таких організацій й прагнучи відсікти від них молодь, застосо-
вувала до учасників особливо суворі покарання. Однак навіть невиправдано 
суворі вироки не змогли перешкодити припливу молоді до лав національно-
визвольного руху.

Слід зазначити, що радянські спецслужби орієнтували агентуру на вияв-
лення та розробку таких молодіжних організацій, долучення їх до роботи з 
метою подальшого арешту всіх учасників і причетних. В окремих випадках іні-
ціатива створення могла виходити навіть від агентів, хоча підпілля намагалося 
цьому протидіяти. Зокрема, у підпіллі у квітні 1949 р. розробили спеціальну 
листівку «Українці Болехівського району», в якій попереджувалося про дія-
льність на терені м. Калуш організації «Український революційний центр», 
що втягувала до своїх рядів усіх націоналістично налаштованих українців, на-
самперед з професійної інтелігенції, середньої шкільної молоді, українців зі 
Східної України. Націоналісти стверджували і застерігали населення, що ця 
організація є провокативною та створеною за ініціативи і під керівництвом 
працівників МДБ-МВС, попереджували, що такі провокативні організації та 
групи намагалися створити на інших теренах. До завдань цих організацій вхо-
дило виявлення всіх національно свідомих українців, опозиційно налаштова-
них до радянської системи; залучення до своїх рядів всіх антирадянськи налаш-
тованих осіб та отримувати на них компрометуючі дані, фізично ліквідовувати, 
арештовувати; застереження населення від будь-якої співпраці з визвольним 
рухом; спрямовування революційно-визвольну боротьбу від ОУН, УПА, УГВР13.

Подібно підпілля вважало провокативною «Організацію боротьби за волю 
України» (ОБЗВУ). Вона діяла переважно у Львові та околиці, хоча була ство-
рена 23 серпня 1946 р. у с. Гошів Болехівського р-ну. Щоправда, ця організація 
мала також осередок у м. Чернівці. Впродовж лютого–квітня 1947 р. ОБЗВУ бу-
ло розгромлено, а 25 її членів заарештовано і засуджено до різних термінів 
ув’язнення. Організація, незважаючи на її трактування Службою безпеки ОУН 
як провокативної, не була створена МГБ, а стала наслідком власної ініціативи 
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групи націоналістичної студентської молоді14.
Водночас у грудні 1953 р. співробітники Міністерства внутрішніх справ 

УРСР виявили у м. Калуш антирадянську націоналістичну організацію «Україн-
ський революційний центр» (УРЦ, керівник М. Нижник), учасники якої розпо-
чали активну діяльність. У 1953 р. пунктами «ПК» містах Львів і Стрий було 
вилучено понад 100 примірників маніфесту «УРЦ», в якому містилися закли-
ки до розгортання масової збройної боротьби проти органів влади. У червні 
1952 р. у м. Калуш була заарештована група учасників (13 осіб) націоналістичної 
організації «Відкриті груди» (керівник Петро Джуган), котрі одночасно були і 
учасниками УРЦ15. Упродовж 1948–1949 рр. члени організації здійснили низ-
ку збройних проявів, у т. ч. поранили голову обласної ради «Червоного хреста» 
Цехмейстера і міліціонера Шинкаря16.

Органи МДБ Станіславської області у січні 1950 р. виявили і ліквідували 
«Підпільну організацію українських студентів» (ПОУС), що існувала з початку 
1949 р. у педагогічному ліцеї м. Коломия. Вона нараховувала 11 осіб і була ство-
рена провідником Гвоздецького районного проводу ОУН «Чорним». Керівником 
був студент 3-го курсу Михайло Француз-«Нечай». Мета організації – підготовка 
та виховання молоді до збройної боротьби проти радянської влади. Для цього 
її учасники вивчали націоналістичну літературу, виготовляли і поширювали 
серед населення антирадянські листівки17.

У 1949 р. Михайло Куруц-«Каштановський» створив організацію «Союз 
звільнення Закарпаття», члени якої на теренах Мукачівського, Берегівського 
та Іршавського округів здійснили вісім підпалів колгоспного майна. Загалом у 
справі арештували вісім осіб18.

Охоплення осіб, які проживали легально, особливо поширилося на по-
чатку 1950-х рр. Лише впродовж 1 січня – 1 червня 1950 р. у навчальних закла-
дах Станіславської області спецслужби виявили понад 100 націоналістичних 
організацій. Загалом у них перебували 700 учасників, серед яких 84 студенти 
ВНЗ та учні шкіл, 53 вчителі, 35 членів ВЛКСМ19.

За підрахунками Д. Вєдєнєєва і Г. Биструхіна, кожного року на нелегальне 
становище переводили від кількох сотень до 2 000 молодих людей. Упродовж 
1948 р. – першої половини 1949 р. у західних областях України спецслужбам 
вдалося викрити 561 молодіжну організацію (6 405 учасників). А вже з 1 січня 
до 1 вересня 1950 р. – 335 (2 488 осіб, 340 одиниць зброї)20.

При створенні організацій з осіб, які проживали легально, підпілля особ-
ливо дбало про проникнення своєї агентури до керівництва колгоспів, адмі-
ністрації сільських рад, шкіл, технікумів, інститутів і районних організацій. Під-
твердженням було те, що, якщо в 1949 р. у Станіславській області УМДБ вик-
рило 12 організацій, то в 1950 р. – 97 (з них 63 у колгоспах – 423 учасники; 11 в на-
вчальних закладах – 53 учасники; 16 у районних центрах і містах – 119 учасників; 
10 у лісовій промисловості – 90 учасників). Були заарештовані голови колгоспів, 
голови і секретарі сільрад – 63, члени правлінь, бригадири і комірники – 40 осіб21. 
Із загальної кількості заарештованих у 1950 р. 1 911 осіб мали до 25 років (896 осіб). 
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Доказом впливу підпілля на молодь є також те, що у 1949 р. і 1950 р. 308 молодих 
осіб перейшли на нелегальне становище, цим самим поповнивши підпілля22.

У 1950 р. у Дрогобицькій області було викрито і ліквідовано 14 молодіжних 
боївок і організацій з осіб, які легально проживали, 84 з них заарештували23. 
Після ліквідації (січень–квітень 1950 р.) 29 легальних боївок у Дрогобицькій 
області було заарештовано 185 учасників і вилучено 39 одиниць зброї24. А за 
період з 1 липня 1951 р. до 20 квітня 1952 р. у Дрогобицькій області ліквідува-
ли 12 молодіжних груп з 35 учасниками: осіб 17–20 років – 12, 21–25 років – 17, 
старших 25 років – троє, членів ВЛКСМ – п’ятеро, з «куркулів» – двоє, із серед-
нього достатку – 20, із бідняків – вісім, зі службовців – двоє25.

Потрібно наголосити, що всю радянську статистику характеризують сут-
тєві приписки. Так, у листопаді 1945 р. начальник Яблунівського райвідділу 
НКДБ Диденко заарештував дев’ять молодих людей, вигадав «молодіжну запасну 
сотню УПА», причому 34 із затриманих пробули під вартою аж до кінця 1946 р., 
решту звільнили раніше (крім трьох засуджених)26.

Від 1 січня 1950 р. до 1 жовтня 1951 р. у Станіславській області перейшли 
на нелегальне становище 249 осіб; соціальний склад: 175 – середняки, 74 – бід-
няки; віковий склад: 17–20 років – 144, 20–25 років – 86, понад 25 років – 19; Дро-
гобицькій – 40; соціальний склад: 12 – заможні, 18 – середняки, 10 – бідняки; ві-
ковий склад: 17–20 років – шестеро, 20–25 років – 32, вище 25 років – двоє; 
Чернівецькій – троє; соціальний склад: двоє – середняки, один – бідняк; віковий 
склад: 17–20 років – один, 20–25 років – 0, понад 25 років – двоє. Загалом пере-
йшли на нелегальне становище 487 осіб; соціальний склад: 41 – заможний, 331 – 
середняк, 98 – бідняки, 17 – інших; віковий склад: 17–20 років – 252, 20–25 років –
195, понад 25 років – 4027. Тобто, з-поміж 487 осіб, які впродовж 1 січня 1950 р. – 
1 жовтня 1951 р. перейшли на нелегальне становище у західних областях України, 
292 (або 60%) здійснили це у Карпатському краї28.

У 1952 р. УМДБ і МВ, РВ МДБ Дрогобицької області викрило 15 підпіль-
них оунівських груп, учасники яких проживали легально29. За 1952 р. УМДБ і 
міськрайорганами МДБ викриті і ліквідовані дві молодіжно-націоналістичні 
організації у складі 17 учасників і дві оунівські групи у складі дев’ять осіб, які 
проживали легально30.

Цілеспрямована робота давала результати. Так, у 1949 р. чекісти відзнача-
ли, що учасники підпілля проводили активну діяльність з ідеологічного вихо-
вання молоді (переважно 1925–1933 років народження) з метою схиляння на 
свій бік і поповнення нею власних рядів. Відділ 2-Н УМДБ Станіславської 
області звітував, що в 1948–1949 рр. тільки по 29 районах області перейшли 
на нелегальне становище 177 молодих осіб. Особливо багато таких було у Пе-
регінському районі – 31, Косівському – 18, Рожнятівському – 12, Войнилівсько-
му – 11, Болехівському – 8, Снятинському – 8, Жаб’ївському – 7 та інших рай-
онах31.

Упродовж 1952 р. і січня 1953 р. у західних областях України органи МДБ 
викрили і ліквідували 32 оунівські організації (в них – 187 учасників), 17 оунів-
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ських груп (в них – 62 учасники), у тому числі: 81 учасник із середніх шкіл і 
ВНЗ, 135 колгоспників, 9 службовців,17 робітників, троє трактористів МТС, 
четверо без визначених занять, з них – один кандидат у члени КПРС, 31 комсо-
молець, один голова колгоспу, один секретар сільради, шість учасників ГОГП,
 два викладачі середніх шкіл; за походженням: троє з «куркулів», 143 середня-
ків, 95 бідняків, два священики. При обшуку на квартирах було вилучено: 
два ручні кулемети, п’ять автоматів, 17 пістолетів, 18 гвинтівок, вісім гранат, 
546 бойових патронів, дві друкарські машинки, три кліше для виготовлення 
листівок. На 4 лютого 1953 р. Управління МДБ у західних областях України 
викрили і взяли в агентурну розробку 26 організацій, в них 133 учасники32. 
За схемою «Олег» у м. Дрогобич була створена і діяла антикомуністична орга-
нізація «Юнак», а паралельно з нею – група «Крути», організована у січні 1947 р.
з учнів нафтового технікуму і СШ №1 учнем цієї школи Юліаном Бунем під 
безпосереднім керівництвом працівника СБ Дрогобицького надрайонного про-
воду ОУН Михайла Луціва-«Змія». Назву обрали на честь учасників бою під 
Крутами. До складу організації входили близько 20 осіб. Її учасники готували 
атентат на депутата ВР УРСР Ярослава Середу, крім цього, здійснювали пропа-
гандивну та іншу діяльність. Аналогічна організація діяла у м. Стрий33. Реалі-
зація тактичної схеми «Олег» у Карпатському краї ОУН давала конкретні ре-
зультати.

Отже, плани ОУН щодо поширення впливу на місто отримали реалізацію 
через різні молодіжні групи, члени яких були вихідцями із села, що навчалися 
у середніх і вищих навчальних закладах34.

Попри відсутність потужних осередків ОУН і відділів УПА, націоналісти 
на Закарпатті як альтернативу масово створювали різноманітні націоналістичні 
організації зі шкільної молоді, учнів технікумів та вищих навчальних закла-
дів. Загалом вдалося виявити понад 30 таких молодiжних органiзацiй, якi у 
1940–1950 рр. дiяли в рiзних районах Закарпатської області. Наприклад, на-
ціоналістична організація «ЗУП» («Закарпатська Україна повстань»), яка дія-
ла у 1946–1947 рр. (складалася із семи осіб), мала також молодіжне крило у складі 
10 осіб35. Варто відзначити, що на Закарпатті з метою виявлення націоналістич-
но налаштованої молоді органами МДБ створювалися провокативні спеціальні 
організації.

Вдало продумана стратегія і тактика, розробка програми «Олег» дозво-
ляла готувати кадровий резерв, вишколювати, виховувати значно ширші вер-
стви патріотично налаштованої громадськості. Саме остання у відповідний 
момент повинна була стати поповненням живої сили українського визвольно-
го руху. При цьому реалізація програми «Олег» наштовхувалася на супротив 
радянської влади, котра всіляко намагалась відсікти від ОУН західноукраїнську 
молодь, тому вироки учасникам молодіжного націоналістичного руху мали 
жорстокий характер. Хоча і навіть особливі жорсткі покарання не зупиняли 
притоку патріотичної молоді в лави борців за УССД, саме це дозволяло ство-
рювати у навчальних закладах націоналістичні організації, а особам, які їхали 
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в інші області на навчання чи роботу, ставати засновниками нових організацій 
із осіб, які проживали легально. Перспективним напрямом дослідження є 
вивчення особливостей реалізації тактичної схеми «Олег» у Львівському та 
Подільському краях ОУН.
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Vasyl Ilnytskiy. Practical Realisation of Tactical Scheme «Oleh» in the Car-
pathian Area of the OUN. In the article, on the grounds of unknown and little-known 
documents, one of strategic lines of the Carpathian area (Karpats’kyi krai) of the OUN’s 
underground activity is considered, which was directed at its development by attracting 
of legal residents, who were working at different bodies of the Soviet administration, in 
industry or agriculture, and studied how to organize the nationalist movement. It has 
been proved, that basic attention was paid exactly to the attraction of persons with legal 
residence. The extension and peculierities of that special attention to the legal residents 
of the specified territory is demonstrated by concrete examples. The tangible results yielded 
by such actions in spite of all complexities in exerting of nationalist influence on the local 
legal residents have been clarified.

Key words: underground, program «Oleh», Karpats’kyi krai (the Carpathian area 
of the OUN).
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